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Demandado D./D?.
Abogado/a:
Propurador/a: D.IGNACIO JESUS AZNAR GOMEZ

SENTENCIA N.° 443/2025

En Valencia, a 31 de Octubre de 2.025.

Vistos por mi, Vicente Sanchis Ferrandis, Magistrado del
Juzgado de Primera Instancia n® 4 de los de Valencia y su Partido, la demanda
de Juicio Ordinario registrada con el N° 1.778/22 instada por la Procuradora

Diia. Paloma Solera Lama, en nombre y representacién de Dfia. |

——

. —_-., asistidas por el Letrado D. Alvaro Sardinero Garcia, contra

% la mercantil - i, que
X comparecio representada por el Procurador D. Ignacio Aznar Gémez y bajo la
\\ direccién letrada de D. Federico Guirado Galiana, ejercitando acciéon de

GENERALITAT | reclamacién de cantidad, intereses y costas.
VALENCIANA

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- - Por turno de reparto, y previa
inhibicién de los Juzgados de Madrid, correspondié a este Juzgado la
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demanda de Juicio Ordinario presentada por la Procuradora Dfa. Paloma
Solera Lama, en nombre y representacién de Dfa. - oA
, DfAa y Dha | __

, contra la mercantil
dictandose Decreto de fecha 29 de noviembre de 2.022 en el que se admitia

tramite la demanda y se emplazaba a la demandada para contestarla en 20
dias, lo que hizo, para oponerse, el dia 21 de diciembre de 2.022, dictandose
Decreto de fecha 21 de marzo de 2.023 teniendo por contestada la demanda
y citando a las partes para la celebracion de la Audiencia Previa para el dia
19 de octubre de 2.023, que finalmente tuvo lugar el dia 16 de octubre de
2.024, habiéndose dictado en el interin, en concreto el dia 30 de octubre de
2.023, Auto desestimando la excepcion de falta de litisconsorcio pasivo
necesario. Auto este que fue recurrido en Reposicién en fecha 9 de noviembre
de 2.023, desestimandose el mismo, previo traslado a la contraparte,
mediante Auto de fecha 28 de noviembre de 2.023, denegandose su

aclaracién mediante Auto de fecha 8 de enero de 2.024.

SEGUNDO.- Dicho dia, el 16 de octubre de 2.024,
tuvo lugar la audiencia previa, ratificindose las partes en sus escritos
rectores. Por parte de la actora se interesé, como medios de prueba, pericial
y documental, mientras que por la demandada se solicit6 testifical, pericial y
documental, fijindose como fecha para la celebracién del juicio el dia 29 de

octubre de 2.025.

TERCERO.- Al acto del juicio comparecieron las
partes, y, una vez practicada toda la prueba admitida, formularon las partes
las conclusiones que tuvieron por convenientes, con el contenido que es de
ver en el soporte audiovisual del acto del juicio, quedando las actuaciones

vistas para el dictado de la presente resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- La actora, basicamente con apoyo en la
Jjurisprudencia sobre la materia, por considerar que se habia infringido la ley
artis en el tratamiento de D. - 7, lo que afirma
que fue lo que condujo a su fallecimiento por insuficiencia cardiaca, interesa
que se dicte una Sentencia en la que se condene a la demandada al abono de
328.672 €, de los cuales le corresponden a Dfia. - T ’
(viuda del fallecido) la cantidad de 190.718’37 €, a DAa
"~ (hija del fallecido) la cantidad de 88.061'16 € y a Dfia
- (hija del fallecido) la cantidad de 49.892’91 €.

Por su parte, la demandada sostiene que carece de
legitimacion pasiva pues no le corresponde a ella proporcionar asistencia
médica ninguna, ni existe relacién Jjerarquica alguna entre ella y los
facultativos que prestan la misma, de manera que carece de facultad decisoria
alguna sobre este particular, limitindose la misma a satisfacer los costes de
la asistencia prestada por los facultativos, afiadiendo gue, en todo caso, no
hubo infraccion de lex artis ninguna, razén por la que interesa el dictado de

una Sentencia desestimatoria.

SEGUNDO.- Comenzando por la falta de
legitimacién pasiva, pues su estimacién evitaria mayor profundidad sobre el
fondo del procedimiento, y como ya se dijo en el auto de fecha 30 de octubre
de 2.023, dictado en este procedimiento, la demandada no carece de
legitimacién pasiva. Efectivamente, la STS 124272007, de cuatro de
diciembre, dictada en el seno del Recurso 4051/2000 (ROJ STS 8942/2007)
dispone “Responsabilidad de /a entidad aseguradora de la asistencia médica.

A) Doctrinalmente se ha afirmado que la jurisprudencia de

esta Sala Iimputa automditicamente responsabilidad a /las entidades
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aseguradoras de la asistencia médica. El examen de /as resoluciones dictadas
en esta materia, sin embargo, revela que la expresada responsabilidad ha
venido reconociéndose o rechazdndose en funcion de diversos criterios
aplicados, alternativa o combinadamente, en atencion a /las circunstancias de

cada caso.

a) El titulo mds frecuentemente invocado ha sido el de /a
responsabilidad por hecho de otro dimanante de la existencia de una relacion
de dependencia contemplada en el articulo 1903 Iy IV CC . Este titulo ofrece
/a dificultad de conciliarlo con /a naturaleza contractual que reviste la relacion
del asegurado con la aseguradora, la cual ha sido salvada, implicita o
explicitamente, mediante la doctrina de /a llamada unidad de la culpa civil o
mediante /a aplicacion analdgica de normas reguladoras de /a responsabilidad
extracontractual a la extracontractual (v. gr., STS num. 922/1999, de 2

noviembre, recurso de casacion nim. 742/1995 ).

La existencia de una relacion de dependencia no parece
ofrecer duda en aquellos casos en los cuales la relacion de los médicos con
/a aseguradora de asistencia médica es una relacion de naturaleza laboral. Sin
embargo, en la mayoria de los casos esta relacion es la propia de un
arrendamiento de servicios, segtin la califica habitualmente la jurisprudencia.
Algunas sentencias de esta Sala han fundado la dependencia en /la existencia
de este tipo de relacion (STS de 12 febrero 1990, y STS num. 923/1999, de
10 noviembre ). Para llegar a esta conclusion debe salvarse el escollo de que
el médico es un profesional independiente, el cual, en principio, responde por
si mismo -siempre que reidna las cualidades adecuadas y por ello deba
estimarse correctamente seleccionado por parte del empresario,; y siempre
qgue éste no ejerza una funcion de control sobre su actividad-, por lo que en
alguna de estas sentencias se contempla algun elemento adicional (v. gr., la
STS 923 /1999 parece apuntar a la eleccion directa del médico por la
aseguradora, al afirmar que «[...] la resolucion recurrida no ha tenido en
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cuenta que el facultativo demandado no pertenecia a la plantilla de médicos

adscritos a /a recurrente»).

La STS nim. 836/1994, de 27 septiembre, recurso num.
3696/1992 , no considera probada la relacién de dependencia en un caso de
asistencia del asegurado en un centro concertado con /a aseguradora.

b) En otras ocasiones, cuando el criterio de /a dependencia
se revela como insuficiente, /a Jurisprudencia ha puesto el acento en /a
naturaleza contractual de /a responsabilidad que contrae /a entidad
aseguradora de /a asistencia médica. Fste criterio, en puridad, embebe e/
anterior. Las consideraciones para su aplicacion se basan normalmente en
asumir, mds o menos explicitamente, que la aseguradora garantiza o asume
e/ deber de prestacion directa de /a asistencia meédica (SSTS de 4 de octubre
de 2004 y ndm. 1108/2004, de 17 noviembre ). Esta orientacion
Jurisprudencial tiene su apoyo en los precedentes historicos del contrato de
seguro de asistencia médica, pues en las mutuas e fgualas no existia
separacion entre la gestion del sequro y la prestacion de la asistencia médica,
Yy en el hecho de que el articulo 105 de /a Ley de Contrato de Seguro [LCS ]
establece como caracteristica del seguro de asistencia sanitaria, frente al
seguro de enfermedad o de reembolso, /a circunstancia de que «el asegurador
asume directamente la prestacion de servicios médicos Y quirdrgicos». Otra
cosa es el alcance que deba darse a esta expresion para conciliarla con /a
prohibicion de que las aseguradoras desemperien funciones ajenas a los

cometidos propios del seguro.

Dado que la aseguradora, en la modalidad llamada de
reembolso, puede obligarse dnicamente «al pago de ciertas sumas y de los
gastos de asistencia médica y farmacéuticar (articulo 105 LCS, inciso
primeto ), la asuncion de la prestacion de servicios médicos por /a
aseguradora no puede inferirse de fa mera existencia del aseguramiento, sino
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que, por lo general, para estimar/a existente, la jurisprudencia se funda en la
interpretacion de la pdliza del seguro. Por otra parte, el dmbito de /la
responsabilidad de la entidad aseguradora se produce con el limite de lo
pactado y el empleo de un auxiliar en el cumplimiento no altera el dmbito de
la responsabilidad contractual. Por esta razon, la STS de 18 de mayo de 2006
excluye la responsabilidad de /a aseguradora fundindose en que la
amniocentesis no estaba cubierta por la poliza, aun cuando fue autorizada

por un médico del cuadro clinico.

¢) En otras ocasiones, este deber de prestacion se infiere
de la forma de actuacion de fos facultativos, en virtud del principio de
apariencia, o de los actos de publicidad que se. integran en el contenido
normativo del contrato con arreglo a /a legislacion de consumidores (caso
contemplado en la STS num. 922/1999, de 2 noviembre, en la cual se afirma
qgue «fe]l seguro se contrato en atencion a la ‘garantia de /a calidad de los
servicios que representa el prestigio de la comparia, con lo que sus
obligaciones abarcan mds alld de la simple gestion asistencialy, y también en
la STS de 4 de octubre de 2004, en la gue se toma en consideracion que se

garantizaba expresamente una correcta atencion al enfermo).

En todos estos casos, los médicos actian como auxifiares
de /a asegquradora y en consecuencia corresponde a ésta la responsabilidad
de /a adecuada prestacion a que se obliga como consecuencia del contrato
frente al asegurado, dado que la actividad de los auxiliares se encuentra
comprometida por el deudor segiin la naturaleza misma de la prestacion. La
garantia de la prestacion contractual se tiene en cuenta, pues, como criterio
de imputacion objetiva, cuando aparece que la posicion de la compariia no es
la de mero intermediarfo, sino la de garante del servicio.

Desde esta perspectiva, la responsabifidad de /a
aseguradora tiene cardcter contractual, pero no excluye la posible
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responsabilidad del profesional sanitario frente al paciente con cardcter

DE JUSTICIA solidario respecto a la aseguradora y sin perjuicio de la accién de regreso de

ésta contra su auxiliar contractual.

d) La actuacion de los médicos como auxiliares de /a
aseguradora en el dmbito de la prestacion contractualmente convenida por
ésta se infiere también por la jurisprudencia, en ocasiones, de la existencia
de una intervencion directa de la aseguradora en la eleccion de los
facultativos o en su actuacion. Puede hablarse también, en estos casos, en el
marco de/ criterio de la dependencia, de culpa in eligendo o in operando. V.
ar., 1a STS num. 922/1999, de 2 noviembre, contempla la culpa in operando
de /a aseguradora, al declarar que «...] los organos directivos superiores de

), tuvieron conocimiento del alcance de
/a gravedad de la operacion y autorizaron y recomendaron expresamente al

doctor codemandado para su asistencia al actors.

Este tipo de responsabilidad opera en el marco de /a
relacion contractual determinante de una responsabilidad directa de la
aseguradora, pero no es infrecuente la referencia a las disposiciones del CC
que regulan la responsabilidad por hecho de otro en el marco de /a

extracontractual.

Podria argumentarse que /a simple inclusién de un médico
en el cuadro sanitario de una compariia no es suficiente para entender que
N\ ésta ha procedido a /a eleccion del facultativo, que ha impuesto al asegurado

\\ acudir a él, o que ha asumido una obligacion de garantia de la calidad de /a
eAE‘I'.\lEEI\?CAIIXLAg prestacion, puesto que dicha oferta parece compatible con la libertad de
eleccion del médico. Sin embargo, la STS ndm. 653/2006, de 21 Junio , que

parece partir del hecho de que la comadrona estaba incluida en el cuadro
facultativo de la aseguradora, y otras, mds numerosas, de las audiencias
provinciales, suelen considerar suficiente /a inclusion del facultativo en el
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cuadro médico de la aseguradora para inferir la existencia de responsabilidad
por parte de ésta derivada de /la culpa in eligendo. Resulta indudable que e/
examen de las circunstancias de cada caso concreto es ineludible para
concretar si la inclusion en el cuadro médico comporta el establecimiento de
una relacion de dependencia o auxilio contractual con /a aseguradora.

e) Como se ha visto anteriormente, la LCU establece la
responsabilidad de quienes suministran o facilitan servicios a /los
consumidores o usuarios cuando no se acredite que han cumplido las
exigencias reglamentarias y los cuidados exigidos por la naturaleza de/
servicio (articulo 26 LCU ), y la responsabilidad por los darios originados por
e/ uso de servicios que por su propia naturaleza o por disposicion
reglamentaria incluyan necesariamente la garantia de niveles determinados
de pureza, eficacia o seguridad en condiciones objetivas de determinacion y
supongan controles técnicos, profesionales o sistemdticos de calidad
(articulo 28 LCU ), a cuyo régimen se consideran sometidos, entre otros, los

servicios sanitarios.

Segin la mds reciente jurisprudencia, dada su especifica
naturaleza, este tipo de responsabilidad no afecta a los actos médicos
propiamente dichos, dado que es inherente a Jos mismos la aplicacion de
criterios de responsabilidad fundados en /a negligencia por incumplimiento
de /a lex artis ad hoc [reglas del oficio segtin las circunstancias del caso]. Por
consiguiente, la responsabilidad establecida por la legislacion de
consumidores nicamente es aplicable en relacion con los aspectos
organizativos o de prestacion de servicios sanitarios, ajenos a la actividad
médica propiamente dicha (STS de 5 de febrero de 2001, 26 de marzo de
2004, 17 de noviembre de 2004 y, mds recientemente, STS de 5 de enero de
2007 y 26 de abril de 2007 ).

Por lo demds, este criterio parece irrelevante, pues en el
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caso de que la aseguradora contractualmente haya asumido la prestacion
médica, o su responsabilidad dimane de otros criterios relacionados, como
los de dependencia, garantia contractual de la prestacion, garantia de /a
calidad de la misma, o intervencion directa en la eleccion o actuacion del
facultativo, su responsabilidad dependerd de la existencia o no de
responsabilidad médica con arreglo a los criterios subjetivos u objetivos
mediante los cuales debe apreciarse la existencia de este tipo de
responsabilidad médica o sanitaria. Fn la mayoria de /as sentencias de esta
Sala la cita de la LCU, en consonancia con estos principios, se ofrece como un
argumento auxiliar (v. gr., en la STS nim. 642/2001, de 19 junio, recurso de
casacion num. 1282/1996 , en la que se asocia a la apreciacion de que la
aseguradora asumio la efectiva prestacion de /la asistencia)’.

En el presente caso, aunque no consta en autos la poliza,
no es discutido que tanto el centro hospitalario como el médico asistencial
que atendié al fallecido se encontraban dentro del cuadro médico ofertado
por la demandada, pues esta misma reconoce que existe un contrato de
arrendamiento de servicios con los mismos. De igual manera, y por lo dicho,
tampoco puede cuestionarse que, en el sentido dado por la jurisprudencia
expuesta, “/los médicos actian como auxiliares de la aseguradora y en
consecuencia corresponde a ésta /a responsabilidad g’e la adecuada
prestacion a que se obliga como consecuencia del contrato frente al
asegurado, dado que /la actividad de los auxiliares se encuentra
comprometida por el deudor segtin la naturaleza misma de /a prestacion. La
garantia de /a prestacion contractual se tiene en cuenta, pues, como criterio
de imputacion objetiva, cuando aparece que la posicion de la compariia no es
la de mero intermediario, sino la de garante del servicio”.

TERCERO.- Salvado el escollo de la falta de
legitimacion procede entrar en el fondo del procedimiento, a saber, si existié
o no vulneracién de la lex artis, debiendo aclararse desde un inicio que,
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conforme a la jurisprudencia del Tribunal Supremo, en los supuestos de
complejos establecimientos asistenciales no es preciso identificar el

profesional concreto a quien se imputa la infraccion de la lex artis.

De manera general jurisprudencialmente se estima que,
para apreciar una negligencia médica es preciso que, desde un punto de vista
ideoldgico, concurra una doble quiebra, siendo preciso que no se hubieran
utilizado todos los medios exigibles que estuvieran al alcance y que, ademas,
exista error en el diagndstico/tratamiento, a la luz de los sintomas existentes
en dicho momento. Efectivamente, v gr en la STS 173/12, de 30 de marzo
(RQJ STS 2536/12), se dice “En una medicina de medios y no de resultados,
la toma de decisiones clinicas estd generalmente basada en el diagndstico
gue se establece a través de una serie de pruebas encaminadas a demostrar
o rechazar una sospecha o hipdtesis de partida, pruebas que serdn de mayor
utilidad cuanto mds precozmente puedan identificar ¢ descartar la presencia
de una alteracion, sin que ninguna presente una seguridad plena. Implica por

tanto un doble orden de cosas:

En primer lugar, es obligacion del médico realizar todas
las pruebas diagndsticas necesarias, atendido el estado de /a ciencia médica
en ese momento, de tal forma que, realizadas las comprobaciones que el caso
requiera, sélo el diagndstico que presente un error de notoria gravedad o
unas conclusiones absolutamente erroneas, puede servir de base para
declarar su responsabilidad, al igual que en el supuesto de que no se hubieran
practicado todas las comprobaciones o exdmenes exigidos o exigibles. En
segundo, que no se pueda cuestionar el diagnostico inicial por la evolucion
posterior dada la dificuftad que entrafia acertar con el correcto, a pesar de
haber puesto para su consecucion todos los medios disponibles, pues en todo
paciente existe un margen de error independientemente de las pruebas que
se le realicen (SSTS 15 de febrero 2006; 19 de octubre 2007 3 de marzo y
10 de diciembre de 2010)”.Doctrina esta de la medicina de medios, y no de
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resultados, que es una constante, y que, entre otras, se repite en la STS
33/15, de 18 de febrero, dictada en el nimero de Recurso 194/13 (ROJ

434/2015).

Posteriormente, en la misma Sentencia del afio 2.012 se afirma lo
siguiente “Esta Sala, a partir de /a sentencia de 16 de diciembre de 1987, ha
acufiado el término "deficiencias asistenciales”, que ha sido una constante en
la jurisprudencia de esta Sala, con el efecto de eximir al paciente de la prueba
de la fase del desarrollo de la atencion médica donde se ha producido /a
anomalia ( SSTS 12 de Julio 1988 27 de noviembre de 1997 ; 17 de mayo
y 10 de julio de 2002 ; 18 de febrero y 20 de mayo de 2004 ; 5 de enero,
23 de mayo, 12 de septiembre y 19 de octubre de 2007, 14 de mayo

2008 ).

Constituye, en definitiva, el niicleo esencial de /a lex artis
de dicha entidad, cuyo incumplimiento fue a la postre determinante de la
posterior evolucion del paciente, lo que permite atribuir /a responsabilidad al
centro médico y a la aseguradora sanitaria por aplicacion del articulo 1902
del CC, cuando le es directamente imputable una prestacion del servicio
irregular o defectuosa por omision o por incumplimiento de los deberes de
organizacion, de vigflancia o de control del servicio. Estamos mds que ante
una responsabilidad por hecho ajeno en sentido propio, ante una
responsabilidad por /a deficiente prestacion de un servicio al que estd
obligada la entidad y que se desarrolla a través de profesionales idoneos, cuya
organizacion, dotacion y coordinacion le corresponde (STS 22 de mayo

2007)"

Asi, como se ha dicho, la STS de 16 de Diciembre de 1987
es precursora cuando establece: gue en materia de responsabilidad y muy
especialmente cuando su causa originadora se encuentra en esos
complejisimos establecimientos asistenciales dirigidos a /a atencion sanitaria
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de cada vez mds amplios grupos de poblacion, para inquirir cual pueda ser [a
de alguno o varios de sus miembros, se hace preciso acudir a una
interpretacion no solo Idgica sino también socioldgica de los preceptos
reguladores de dicha institucion, sin olvidar el soporte de /la ‘aequitas” aqui
siempre conveniente; y en todo momento, con la atencion puesta en /a
realidad social de nuestro tiempo, como tiene declarado reiteradamente esta
Sala, con objeto de lograr que en estos casos, la aplicacion del Derecho
constituya el medio mds idoneo para el restablecimiento del orden

perturbado.

CUARTO.- En el presente caso nos encontramos
con un paciente de 66 afios que ingresé en urgencias del Hospital """
9 de octubre el dia 14 de septiembre de 2.020 a las 12’09 horas, causando
alta en urgencias e ingresando en la UCI de dicho Hospital el dia 14 de
septiembre de 2.020 a las 15’43 horas, estando hasta aqui conformes los
peritos de las partes, ambos cardiélogos, en que la actuacién fue correcta
pues se descarté la existencia de infarto y se diagnosticé insuficiencia
cardiaca, y ello después de practicarse una coronariografia, que descarté
lesidn coronaria (y por ello la existencia de infarto), tal como consta en el
documento 5 de la demanda, y una eco Dopler (documento 6 de la demanda),
que fue la que diagnostica una estenosis adrtica severa. Por ello, el 15 de
septiembre de 2.020, a las 9'00 horas, se le da el alta de dicho servicio y se
le ingresa en la planta (documento 7 de la demanda), repitiéndose las
analiticas el dia 15 y el dia 17 de septiembre de 2.020, fecha esta Gltima en
la que el Dr - el da el alta hospitalaria (documento 9 de la demanda),
siendo programada su intervencién quirdrgica para el dia 30 de septiembre
de 2.020, y acudiendo a la cita para el preoperatorio el dia 25 de septiembre
de 2.020 (documento 10 de la demanda), falleciendo el paciente alrededor de
las 08’00 horas del dia 27 de septiembre de 2.020 por la insuficiencia

cardiaca ya diagnosticada (documento 11 de la demanda).
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Ocurre que el paciente tenia antecedentes de obesidad y
de anemia (documento 3 de la demanda), siendo ambas dolencias, al igual
que la insuficiencia cardiaca, tal como sostienen los dos peritos cardiélogos
que intervinieron en el acto del juicio, factores que favorecen la fibrilacién
auricular. Fibrilacién esta que el perito de la demandada sefiala que “pudo
condicionar significativamente /a situacion del pacienteé’ (pagina 20 del
informe presentado el dia 13/1/25), y que, en contra de lo afirmado por su
médico asistencial (el Dr | ), que sostuvo que dicha arritmia era
cronica, se desconoce cuando aparecié pues no estaba presente en el
momento de ingreso en la UCI ya que el electrocardiograma fue ritmico
(documento 4 de la demanda), debiendo suponerse que tampoco estaba
presente en la planta pues lo contrario supondria que no se le tomaron las
constantes, lo que debe descartarse segtin ambos peritos, razén por la que
hay que suponer que, habiéndose tomado dichas constantes, no habia
novedad en las mismas y por ello no se reflejo en el historial médico. Asi,
ambos peritos coinciden en que, debutando dicha fibrilacion auricular en el
examen para el preoperatorio, el anestesista debi6 de actuar en consecuencia
e informar al cardiélogo o remitir al paciente a urgencias para que se

resolviera sobre su ingreso, lo que no sucedio.

Por ello, aunque el perito de la demandada, que
Unicamente informé sobre el actuar del Dr ), precisamente porque
sostiene que la causa del fallecimiento del paciente fue dicha fibrilacidn,
concluye que dicho facultativo no infringié la lex artis pues la repetida
fibrilacion estaba ausente en el momento del alta hospitalaria, y ello a pesar
de que, en referencia al documento 9 de la demanda, que es donde se registra
dicha alta, reconoce que echa en falta una referencia a la evolucién del
paciente, o una exploracion del mismo. Alta hospitalaria que considera
adecuada puesto que en dicho momento no era precisa una intervencion
urgente, que ademas aumenta el riesgo, pues ya se habia estabilizado al
paciente. Conclusion esta que extrae del hecho de darse el alta sin oxigeno,
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Ui de que en la radiografia del 25 de septiembre de 2.020 (documento 10 de la
ADMINISTRACION Sa—
DE JUSTICIA demanda) no se observa derrame pleural, y del hecho de que se le prescribid
un diurético (seguril) en el momento del alta hospitalaria (documento 9), lo

cual viene indicado para eliminar el agua de los pulmones.

Sin embargo, el perito cardiélogo de la actora considera
que el actuar del médico asistencial (el también fue contrario a
la lex artis pues, junto a lo ya dicho, considera que la fibrilacion tiene por

causa la insuficiencia cardiaca que nadie niega.

Por ello, vistos los antecedentes facticos expuestos,
procede traer a colacién la jurisprudencia expuesta acerca de los complejos
centros sanitarios expuesta en el Fundamento anterior, que exime de
individualizar al facultativo concreto infractor de la lex artis para poder fundar
una condena de la entidad aseguradora, y ello con independencia de que la
repetida fibrilacién haya devenido determinante para uno de los peritos con
posterioridad a la presentacion de la demanda, pues la actuacion asistencial
del paciente debe enmarcarse como un conjunto, quedando reflejada dicha

fibrilacién en la historia médica del paciente que obra en autos.

QUINTO.- En lo que hace a la cuantia de la
indemnizacion, debe comenzarse afirmando que jurisprudencialmente esta
admitida la aplicacion del baremo en materia de trafico (por todas la antedicha
STS 173/12, de 30 de marzo (RQOJ STS 2536/12).

\\\ No hay discusién sobre las cuantias que corresponde a
?/AEIT'EEI\llQéll}\ILAX cada una de las perjudicadas en concepto de perjuicio personal basico por
causa de muerte de su marido/padre, correspondiendo, una vez aplicadas las
actualizaciones correspondientes, 122.165.57 € a la viuda (
s), y 20.883 € a cada una de las hijas .

y Dfa |
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En cuanto a los perjuicios excepcionales, incluidos dentro
del perjuicio personal particular, el Art 33.5 de la ley 35/15 dispone lo
siguiente “La objetivacion en /a valoracion del dario supone que se indemniza
conforme a las reglas y limites establecidos en el sistema, por lo que no
pueden fijarse indemnizaciones por conceptos o importes distintos de los
previstos en él. No obstante, los perjuicios relevantes, ocasionados por
circunstancias singulares y no contemplados conforme a las reglas y limites
del sistema, se indemnizan como perjuicios excepcionales de acuerdo con las
reglas establecidas al efecto en los articulos 77 y 112°, disponiendo el Art 77,
que es el previsto para el caso de fallecimiento, que “Los perjuicios
excepcionales a los que se refiere el articulo 33 se indemnizan, con criterios
de proporcionalidad, con un limite mdximo de incremento del veinticinco por
ciento de la indemnizacion por perjuicio personal bdsico’, que es el

incremento que recoge la tabla 1.B.

Por otro lado, en lo que se refiere a una de las dos
sociedades participadas por el fallecido, en concreto a consta en el
documento 15 de la demanda la escritura publica de su constitucion,
figurando en el Art 20 que, en caso de sucesion hereditaria, se confiere al
heredero o legatario la condicién de socio, afiadiendo el articulo siguiente
gue, en ese caso, y en el supuesto de ser varios los herederos, las
participaciones pueden pertenecer proindiviso a los mismos pero estos deben
designar a la que haya de ejercitar los derechos inherentes a las
participaciones, lo gue no equivale a lo que sostiene la demandada que afirma
que unicamente uno de los herederos tendra la condicién de socio. Ello no
obstante, que no se comparta la interpretacién del demandado no supone
que se deba asumir de forma automdtica la de la demandante pues, por
prescripcion del Art 33 transcrito, si bien es cierto que cabe indemnizar como
perjuicios excepcionales aquellos que no contempla el sistema, los mismos
deben ser “relevantes, ocasionados por circunstancias singulares”, pero
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WIS & | deberan ser igualmente objeto de cumplida prueba, lo que aqui no ha
ADMINISTRACION , ) .. . . .

DE JUSTICIA sucedido, sin que, por si misma, pueda considerarse circunstancia
excepcional la sucesion en las participaciones sociales de una mercantil con
ocasion del fallecimiento de un familiar, y ello al margen de que la tabla 1B
prevé un maximo del 25%, lo que tampoco quiere decir que deba aplicarse en

todo caso el mismo.

En lo que hace al dafio emergente (perjuicio patrimonial),
el Art 78.1 dispone que “Cada perjudicado recibe, sin necesidad de
Justificacion, una cantidad fija por /la cuantia fijada en /a tabla 1.C, por los
gastos razonables que cause el fallecimiento, como el desplazamiento, /a
manutencion, el alojamiento y otros andlogos”, siendo que dicha cuantia, una
vez actualizada, se corresponde con los 417’66 € que se reclaran tanto para

Dia. como para Dna

Por Gltimo, en lo que se refiere al lucro cesante, el Art 80
de la ley 35/15 parte del supuesto de que los perjudicados dependen
econémicamente del fallecido (“£n fos supuestos de muerte el lucro cesante
consiste en las pérdidas netas que sufren aquellos que dependian
economicamente de los ingresos de la victima y que por ello tienen /a
condicion de perjudicados”), afiadiendo el Art 82.1 del mismo texto legal que
“A efectos de esta Ley se consideran persona perjudicada el conyuge y los
hifos menores de edad y se presume que también lo son, salvo prueba en
N\ contrario, los hijos de hasta treinta afios”, de manera que, contando las hijas

\\ con 34 y 38 afos de edad a fecha del fallecimiento de su padre, y no
GENERALITAT conviviendo con el mismo (como resulta del documento 14 de la demanda),

VALENCIANA
debe concluirse que ninguna de ellas tiene derecho a dicha indemnizacién

por lucro cesante, sin que, por otro lado, se discuta el lucro cesante de la
viuda (Dfa. que, por ello, se cuantifica en los

37.593'75 € reclamados, sin que, dado que el cédlculo de la indemnizacién
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por lucro cesante se ha llevado a cabo mediante la aplicacién de la ley 35/15,
se considere aplicable el llamado juicio de probabilidad (consagrado entre
otras, y entre las wltimas, con cita de otras, en la STS 978/25, de 12 de junio,
dictada en el seno del Recurso 731/2020, ROJ STS 2723/2025).

En definitiva, por las razones expuestas, se estima
parcialmente la demanda de Juicio Ordinario instada por parte de la
Procuradora Dfia. Paloma Solera Lama, en nombre y representacion de DAa.

contra la mercantil ~
que resulta condenada a abonar a DAa.
“on la cantidad de 160.176'98 €, a Dfia "
con la cantidad de 21.300’66 € y a Dfia )
. :on la cantidad de 21.300’66 €.

SEXTO.- En lo que hace a la peticién de intereses legales,
siendo el fallecimiento de D. T "1 de fecha 27
de septiembre de 2.020, interesa la parte actora que se condene a la
aseguradora demandada a la imposicién de los del Art 20 de la LCS.

Por el contrario, el Art 40 de ley 35/15 establece que la
cuantia de las compensaciones por dafios serd determinada con base en el
sistema de valoracion vigente en el momento del accidente. Esta cantidad sera
actualizada al afio en que se acuerde extrajudicialmente o se resuelva
Jjudicialmente. Sin embargo, a partir del momento en que se apliquen
intereses moratorios, no se realizarg ninguna otra actualizacién. Ademis,
estas mismas reglas se aplicarin a los gastos realizados, tomando como
referencia la cantidad pagada en el momento del desembolso. En caso de
realizar pagos a cuenta, dichas cantidades también serdn actualizadas y se

descontaran del pago total.
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Asi, habiéndose aplicado el baremo del afio del siniestro,
procede imponerle a la Aseguradora demandada los intereses del Art 20 de
la LCS, que, conforme establece el Tribunal Supremo en su Sentencia del Pleno
de la Sala Civil n° 251/2.007, Recurso de Casacion 2.302/2.001, de 20 de
febrero de 2.007, interpretando el Art. 20.4 de la Ley de Contrato de Seguro,
habiendo transcurrido mas de tres meses desde la fecha del siniestro, debera
calcularse, durante los dos primeros afios, al tipo legal mas su 50%, y, a partir
de ese momento, al tipo del 20% si aquel no resulta superior.

No se comparten los criterios de la demandada acerca de
la no imposicién de los intereses del Art 20 L.C.S. pues, basicamente, funda
los mismos en la concurrencia del apartado 8° de dicho precepto (“No habrd
lugar a la indemnizacién por mora del asegurador cuando la falta de
satisfaccion de la indemnizacion o de pago del importe minimo esté fundada
en una causa justificada o que no le fuere imputable”), y ello por considerar
que dicho precepto no es aplicable cuando existe una contienda entre las
partes que versa precisamente sobre la inclusién del fallecimiento dentro de
la cobertura del seguro, o cuando sea preciso cuantificar los dafios. Criterio
este que no se comparte puesto que, de aplicarse a los casos judicializados,
supondria de hecho vaciar de contenido al mismo, debiendo recordarse que
el derecho a la indemnizacién de los demandantes es preexistente al dictado
de la resolucion correspondiente, que no es constitutiva sino que
simplemente los cuantifica, siendo indiferente a los efectos del Art 20 de la
LCS que nos encontremos 0 ho ante un contrato de seguro de responsabilidad

civil pues el mismo se aplica a todo tipo de seguros.

SEPTIMO.- En cuanto a las costas del procedimiento, de
conformidad con el Art. 394 de la Lec, encontrdndonos ante un supuesto de
estimacién parcial de la demanda, no se hace pronunciamiento alguno en esta

materia.
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FALLO

ESTIMAR PARCIALMENTE la demanda de Juicio Ordinario
instada por parte de la Procuradora Dfia. Paloma Solera Lama, en hombre y

representacion de
T ) - contra la mercantil
T , que resulta condenada a
abonar v a Dia. . con la cantidad de 160.176’98
€,y a Dha 1y a Dha
con la cantidad de 21.300°66 € a cada una de ellas.

CONDENAR a la mercantil . de
. al pago de los intereses del Art. 20 de la L.C.S. en los

términos recogidos en el Fundamento de Derecho Sexto de esta resolucion.

No se hace pronunciamiento alguno en materia de costas.

Notifiquese a las partes esta Sentencia, haciéndoles saber
que no es firme y que contra la misma cabe RECURSO DE APELACION que, en
su caso, y por virtud de la Ley 37/11, de 10 de octubre, deberd interponerse
ante este mismo Juzgado, para ante la Audiencia Provincial, dentro del plazo
de VEINTE dias siguientes a aquél en que se notifique esta resolucién. Para la
interposicidn del citado Recurso serd preciso depositar en la cuenta de este
Juzgado la cantidad de 50 € tal como dispone la L.O. 1/09.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevard testimonio
a los autos, y que se incluird en el libro de sentencias, definitivamente
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juzgando la primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

DE JUSTICIA

PUBLICACION: Dada, publicada y leida ha sido la anterior
sentencia por el Magistrado que la dicté, halldndose constituido en audiencia

publica en el dia de hoy que es el de su fecha.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido
dictada, fuera de los casos previstos en una Ley, solo podrd llevarse a cabo previa disociacion de los
datos de cardcter persenal que el mismo contuviera y con pleno respeto al derecho a /a intimidad, a los
derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia de/ anonimato de

las victimas o perjudicados, cuando proceda.
Los datos personales incluidos en esta resolucion, y en los documentos adjuntos a la misma,

no podrin ser cedidos, ni comunicados con fines distintos a los previstos en las leyes.

Alvaro Sardinero Garcia
Abogado
C/ Francisco Silvela, 19 Entpta. F
28028 - MADRID
Tel. y Fax: 91 308 37 60
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